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25. 08, 2021
Lounais-Suomen aluehallintovirastolle TLEK
Asia: Hallintomenettelylain 8a luvun 1 §:n mukainen kantelu Ruskon

kunnan toimenpiteista liittyen Ruskon-Vahdon siirtovesijohdon
rakentamiseen omistamieni Ruskon kunnan Liukolan kyldssa
sijaitsevan Sipila 3:35 (704-405-3-35) ja Merttelan kylassa
sijaitsevien Kerva 6:06 (704-407-6-6) ja Pikkukerva 6:128 (704-407-
6-128) nimisten tilojen mailla

Kantelija: Timo Sipild, Niittymaentie 7, 21290 Rusko,
timo.sipilantila@gmail.com

Kanteluvaatimus: Vaadin, etti Aluehallintovirasto

1) tutkii Ruskon kunnan ja sen paattavien elinten ja viranhaltijoiden
menettelyn oikeellisuuden siirtovesijohdon sijoitusta ja rakentamista
koskevassa asiassa erityisestd syystd vesijohtolinjan perustamisesta
vuodesta 2011 alkaen nykypaivaan asti taikka, jos erityista syyta ei katsota
olevan, ainakin viimeisten kahden vuoden ajalta vesijohtoa koskevaan
rasitehankkeeseen liittyen, ja

2) toteaa kunnan menettelyn tilojeni kautta kulkevan vesijohtolinjan osalta
luvattomaksi tai virheelliseksi ja antaa kunnalle sitd koskevan
huomautuksen.

Liséksi vaadin, mikali asia Aluehallintoviraston toimivaltaan kuuluu, etta se
maaraa kaynnissa olevan rasitetoimituksen keskeytettavaksi ja maaraa
kunnan poistamaan luvattoman vesijohdon em. tilojen alueelta.

Vaatimusten peruste

Kunta on vuosina 2012-2013 toteuttanut vesijohdon rakentamisen maitteni halki
ilman maanomistajan antamaa suostumusta tai lupaa. Kunta on pyrkinyt
sementoimaan vallitsevan laittoman asiaintilan vuoden 2020 syyskuussa
hakemalla Maanmittauslaitokselta rasitteen perustamista tilojeni alueella
vesijohtolinjaa varten.

Nykyisen vallitsevan luvattomuuden toteaminen ei ole mahdollista muutoin kuin
tarkastelemalla vesijohtolinjan perustamista alusta alkaen. Taman vuoksi katson,
etta Aluehallintovirastolla on hallintomenettelylain 8a luvun 53b §:n 3 momentissa
tarkoitettu erityinen syy tutkia asian vaiheita viimeista kahta vuotta pitemmaita
ajalta eli vesijohtolinjan rakentamisesta alkaen, taikka, etta ainakin nuo vaiheet
otetaan huomioon arvioitaessa viimeisten kahden vuoden aikaisia tapahtumia.

Vetoan my6s siihen,etta vesijohtoa koskevan rasitteen toteuttaminen vain minun
omistamieni maiden halki loukkaa perustuslaissa taattua yhdenvertaisuuttani




suhteessa kaikkiin muihin vesijohtolinjan alueen maanomistajiin, joiden maiden
osalta rasitetta vesijohtoa varten ei olla toteuttamassa.

Selostus asiasta

Ruskon kunta toteutti vuosina 2011-2013  Vahto-Ruskon siirtoviemari- ja
vesijohtohankkeen nimelld kulkeneen hankkeen, jonka rakentaminen kasitti
Vahdon vedenottamon ja Ruskon keskustan valilla noin 15 km viemaria ja 10 km
vesijohtoa. Varsinais-Suomen ELY keskus toimi siirtoviemarin rakennuttajana ja
ty6 on tehty Valtion vesihuoltotyéna Maanrakennus L&J Vuola Ky:n toimesta.

Kyseisestd hankkeesta maanomistajille suunnatussa tiedotuksessaan kunnan
viranomaiset esittelivat asian jatevesiviemarihankkeena (lite 1). Maanomistajilta,
joiden maiden kautta jatevesiviemirin  oli maara kulkea, kunnan
rakennusviranomainen  pyysi  asianmukaisesti  kirjallista maanomistajan
suostumusta.  Tallaisen  suostumuksen olen antanut jatevesiviemarin
rakentamiseen Sipildn ja Kervan tilojen osalta ja Pikkukervan silloinen omistaja
kyseisen tilan osalta (liitteet 2, 2a, 2b).

Jatevesiviemaria varten 3.1.2012 allekirjoittamissani johtoalueen
kayttdoikeussopimukseksi nimetyissa kahdessa asiakirjassa (liitteet 2) ei mainita
sanallakaan vesijohtoputkea tai sellaisen sijoittamista samaan kaivantoon
jatevesiviemérin kanssa. Olen myés allekirjoittanut kaksi kirjallista sopimusta
Ruskon kunnan kanssa korvauksista, joita minulle maksettiin jatevesiviemarin
aiheuttamasta haitasta (liitteet 2a). Myds Pikkukerva tilan silloinen omistaja Rauni
Véandnen on tuon tilan osalta allekirjoittanut vastaavan siséltdiset sopimukset
(lite 2b). Naissakaan sopimuksissa ei mainita vesijohtoputkistoa.

Samaan kaivantoon jatevesiviemarin kanssa kuitenkin asennettiin myés vesijohto,
jonka rakentamiseen tilojeni kautta en mina tai Pikkukervan edellinen omistaja ole
antaneet suostumustani sen enempaa kirjallisena kuin suullisestikaan.

Asian oikeudellinen arviointi

Taman kanteluni oikeudellinen lahtékohta on se, ettd voidakseen aikanaan
rakentaa noin kilometrin pituisen vesijohdon omistamalleni maalle kunta olisi
tarvinnut maanomistajalta kirjallisen suostumuksen siihen, ettd samaan
kaivantoon saatiin sijoittaa muitakin putkia kuin viemariputkia. liman
maanomistajan suostumusta toteutettu vesijohdon rakentaminen oli silloin ja on
yha luvaton. Tahan lahtékohtaan ndhden Ruskon kunnan viimeisten kahden
vuoden aikana suorittamat toimenpiteet rasitteen perustamiseksi tilojeni alueella
vesijohtoa varten ovat vailla oikeudellista perustetta eli kirjallista sopimusta.

Asian taustan selventamiseksi ja asian ymmartamiseksi on tarkasteltava
vesijohtohankkeen varhaisempia vaiheita.

Siirtoviemarista ja vesijohdosta ei ole kunnan sisalla virallisia lupapaatoksia, koska
kunta katsoi, ettei kyseessa ole luvanvarainen toiminta vaan maanomistajan
kanssa sovittava asia. Tama selvidd kunnan vastauksesta Eduskunnan
apulaisoikeusasiamiehelle jattamaani asiaa koskevaan kanteluun (liite 8).




Jatevesihankkeesta pidettiin perustamisvaiheessa kaksi yleisétilaisuutta, joissa
yleissuunnitelmaa esiteltin. Maanomistajille on |ahetetty 26.12.2012 paivatty
tiedote siita, mita rakennetaan (lite 1). Hankkeen viimeistelykatselmus, johon
kiinteistdnomistajat kutsuttiin mukaan, toimitettiin 14.10.2013. Olen ollut saapuvilla
tiedotustilaisuudessa, jossa kunnan rakennusviranomainen esitteli uutta
viemérilinjausta. Tuossa tilaisuudessa ei lasnaolijoilta pyydetty sen enempaa
suullista kuin kirjallistakaan suostumusta. Eikd myéskaan kunta ole vaittanyt
kirjallista suostumusta vesijohtoa varten minulta pyytaneensa.

Nayttotaakka siita, etta lupa/suostumus vesijohdon sijoittamiseen
jatevesiviemarikaivantoon on asianmukaisesti annettu, oli ja on kunnalla. Kunnan
kanta vesijohdon luvallisuuteen tai suostumuksen tarpeeseen on kuitenkin ajan
saatossa vaihdellut. Kunnan kanta nayttaa olleen joko se, ettad jatevesiviemaria
varten annettu kirjallinen suostumus sisélsi suostumuksen myés vesijohdon
rakentamiseen, taikka se, ettd olen antanut vesijohdon rakentamiseen hiljaisen
suostumuksen/lupani.

Alunperin kunta naytti vuonna 2012 ajatelleen, ettd jatevesiviemaria varten
annettu suostumus ei suoraan koskenut vesijohtoa. Taméa kay ilmi kunnan
13.8.2012 paivatysta tiedotteesta (lite 4), jossa todetaan: "Olette jo antaneet
siirtoviemaria koskevan johtoalueen kayttéoikeussopimuksen kiinteistdnne osalta.
Jos vastustatte vesijohdon sijoittamista samaan kaivantoon, toivomme teidan
ottavan yhteyttd Ruskon kunnan tekniseen toimistoon 30.8.2012 mennessa.”
Tama siteerattu kohta osoittaa selkeasti sen, etta kunta ei vesijohdon
rakentamisaikana katsonut jatevesivieméaria varten annettujen suostumusten
suoraan tarkoittaneen vesijohtoa. Tama asia on taydellisen selvd myés, kun
katsotaan jatevesiviemaria koskevien sopimusten sisaltéa (litteet 2, 2a, 2b).
Sopimukset on kirjoitettu kunnan laatimalle valmiille lomakkeille, joissa puhuttiin
vain siitoviemaristd. Vesijohtoa ei kyseisissa papereissa mainita sanallakaan.
Kaikessa maanomistajille suunnatussa tiedotuksessaankin tuohon aikaan kunta
yleensa puhui viemérilinjauksesta. Viemarilla ja vesijohdolla on kuitenkin suuri
ero.

Kunnan 10.8.2018 ja  11.9.2021 paivatyissda  samansisaltoisissa
rasitthakemuksissa maanmittaustoimitusta varten (litteet 5 ja 6) kohdasta
Lisatietoja ilmenee alkuperdinen ajattelu "Alkuperdisessd maanomistajan
suostumuksessa pyydettin lupa vain viemariputkelle. Asennusvaiheessa
kuitenkin maanomistajia tiedotettiin vesijohdosta ja Ruskon tekninen lautakunta
paatti ettei maanomistajita en&d uutta suostumusta haeta, vaan tiedotetaan
maanomistajia vesijohdosta.” Sitaatti ilmentda teknisen lautakunnan ja sen
esittelijan  ajattelun. Maanomistajan suostumuksen korvasi kunnan tiedote
maanomistajille ja sita koskeva maanomistajan vaikeneminen. Tama osoittaa
kunnan nykyisen kannan olevan, eftd rasiteluontoiseen vesijohtoputken
vetamiseen toisen maan kautta riittdd ns. hiljainen hyvaksynta eli se, etta
maanomistaja ei nouse vastustamaan tiedotteessa mainittua hanketta.

Kunnan rasitehakemusten perustelujen mukaan nayttaa silta, ettda kunnan
tekninen viranomainen on tulkinnut antamakseni hyvaksymiseksi sen, etti en ole
kayttanyt yleisolle suunnatussa tiedotustilaisuudessa, jossa olen ollut lasna,
vesijohtoa vastustavaa puheenvuoroa. Nain ei kunta saisi viela tanakin paivana
menetelld.  Vaikenemista kunnan tiedotteen suhteen taikka hiljaisuutta
tiedotustilaisuudessa ei voitu silloin eikd mydhemminkaan pitaa minkasnlaisena




suostumuksena minun tai Pikkukervan silloisen omistajan taholta.

Kun kyseessa oli pysyvaisluontoisen maitteni halki kulkevan yhteensa yli
kilometrin pituisen vesijohdon rakentaminen, olisi minulta maanomistajana pitanyt
tiedustella kirjallisesti, annanko kyseiseen hankkeeseen suostumukseni. Nainhan
meneteltin  myds jatevesiviemarin perustamisen yhteydessd. Suostumukseni
pyydettiin silloin erilliseen kirjalliseen asiakirjaan. Mitaan asiasyyta ei ole, miksi
vesijohtolinjan osalta olisi tullut menetella toisin. Asiaa ei muuksi muuta se, etta
kunta puhui tiedotustilaisuudessa vesihuoltohankkeesta tai se, etta vesijohtolinjoja
ei ole asianmukaisesti merkitty maanmittauslaitoksen pitamiin virallisiin karttoihin.

Keskeinen oikeuskysymys on se, ovatko vesijohto ja jatevesiviemari yksi ja sama
asia, tai onko vaikeneminen eli ns. hiljainen hyvaksyminen riittdva oikeusperuste
vesijohdon rakentamiseen yksityisen maanomistajan maalle, vai olisiko kunta
tarvinnut erillisen kirjallisen ja asianmukaisesti allekirjoitetun maanomistajan
suostumuksen, kuten oli asianlaita jatevesiviemarin kohdalla.

Nykytilanne ja kunnan péiittivien elinten ja virkamiesten kantelunalainen
toiminta asiassa

Ruskon kunta on viimeisten kolmen vuoden aikana aktivoitunut toimimaan
vesijohtoasiassa. Kuten edelld olen maininnut, Ruskon kunta on 10.8.2018
paivatylla hakemuksellaan (liite 6) hakenut Maanmittauslaitokselta rasitetoimitusta
vesijohtoa varten. Hakemuksen tekemisestd on paattanyt kunnan tekninen
lautakunta. Hakemus oli puutteellinen, koska siitd ei ilmennyt, mita kiinteist6ja
hakemus koski. Selvaa kuitenkin on kunnan teknisen johtajan Mika Heinosen
suullisen ilmoituksen perusteella se, ettd hakemus kasitti ainakin tdssé kantelussa
tarkoitettujen tilojen alueet. Hakemus tuli vireile Maanmittauslaitoksessa
13.8.2018 (Dno MMLmM/14106/ 33/2018) ja sita kasiteltiin kunnes 21.1.2020 asian
toimitusinsinééri Mika Viljanen maanmittauslaitoksesta ilmoitti kunnan tekniselle
johtajalle Mika Heinoselle (liite 12), "ettei ole edellytyksia rasitteen perustamiselle,
vaan asia tulee kasitelld rakennusvalvonnan paatéksena” ja kehotti peruuttamaan
hakemuksen. Valittémasti taman viestin saatuaan Heinonen peruutti hakemuksen.

Mika Heinosen suullisesti minulle neuvottelun yhteydessa kertoman mukaan
kunta peruutti hakemuksen siksi, ettd kunnan ylin johto katsoi rasitetta varten
kaikilta maanomistajilta tarvittavan suostumuksen saamisen olevan liian
suuritdistd. Tama Heinosen antama selitys ei ole totuudenmukainen, kuten
ilmenee liitteena 12 olevasta viestinvaihdosta Mika Heinosen ja
maanmittauslaitoksen toimitusinsincéri Mika Viljasen valilla. Peruutus tapahtui
Maanmittauslaitoksen kehotuksesta. Heinosen suullinen lausuma on kunnan
vastuulliselta  virkamiehelta térkedd salaamista ja  harhaanjohtamista.
Maanmittauslaitoksen sisaltda saamani epévirallisen tiedon mukaan kunnan
hakemuksen peruuttamisen todellinen asiasyy oli se, ettd kunnalle oli asian
valmistelun yhteydessa tehty tiettavéksi, ettd rasitteen perustaminen edellytti
maanomistajan kirjallista suostumusta.

Ruskon kunnan teknillinen lautakunta kasitteli 7.2.2019 uudelleen siitoviemarin
yhteydessa asennettua vesijohtoasiaa. Nyt teknillinen lautakunta paatti hakea
kunnassa rakennusvalvontaviranomaisena toimivalta rakennus- ja
ymparistdlautakunnalta sijoituslupaa jatevesiviemarille ja vesijohdolle yleiskartan
mukaisesti. Tama tarkoitti kunnan sisdisen rekisterimerkinnidn hakemista.




lImeisesti tama paatdés ei kuitenkaan johtanut toimenpiteisiin, koska tekniliinen
lautakunta on puoli vuotta mydhemmin 14.11.2019 pidetysta lautakunnan
kokouksesta laaditun poytakirjanotteen (liite 3) mukaan todennut, etta lautakunta
oli aikeissa vahvistuttaa viemari- ja vesijohdon linjaukset rasitteina.

Kunnan paattavien elinten toiminta-ajatus nayttda kuitenkin muuttuneen, koska
kunnan edustajien ja Sipilan kesken 26.5.2020 pidetysta neuvottelusta laaditusta
muistiosta (lite 7) ilmenee, ettd kunnanhallitus on kéayttanyt asiassa oftto-
oikeuttaan ja keskeyttanyt kunnan sisdisen rasitteen toimeenpanon.
Kunnanhallituksen mukaan rasitetta ei tarvita, koska asiassa ei ole epaselvyytta.
Kunnan mukaan vesijohto ei ole maassa luvatta, koska putki sijaitsee samalila
vesihuoltoalueella jatevesiviemarin kanssa, jota varten suostumus (otsikon
mukaan kirjallinen maankéayttésopimus) on saatu.

Kuitenkin ~ kunnan  toimintalinja  muuttui  jalleen pian.  Eduskunnan
oikeusasiamiehelle tekeméani kantelun johdosta antamassaan 11.9.2020
paivatyssa vastineessa (liite 11) kunta on ilmoittanut, ettd vesihuoltohankkeeseen
littyen on  kunnan 11.9.2020 paivatylla  hakemuksella  kdynnistetty
maanmittauslaitoksessa lunastustoimitus, joka koskee omistamiani kiinteistoja.
Kunta selittad tata hakemuksen tekoa tarkoituksellaan vahvistuttaa
maankayttokorvauksen maara.

Tama 11.9.2020 hakemus (lite 5) on tdman kanteluni keskidéssd. Hakemus on
sisalléltdan mielenkiintoinen, koska siitd ei suoraan kykene paattelemaan, mita
siind tarkoitetaan hakea. Olennaista on havaita, ettd hakemus on koneella
kirjoitetun perustelujensa ja muotonsa puolesta taysin yhteneva edelld
selostamani aikaisemman 10.8.2018 paivatyn hakemuksen (liite 6) kanssa, jonka
kunta oli siis 21.1.2020 peruuttanut. Sisélténsa puolesta uudempaa hakemusta
rasittaa sama ratkaiseva puute kuin aiempaa hakemusta; kunnalta puuttuu
maanomistajan péateva suostumus vesijohdon rakentamiseen. Miksi sitten kunta
teki uuden hakemuksen? Uudempi hakemus nayttaa kiireelléd tehdyita ja kasin
kirjoitetulta osalta vanhemman hakemuksen kopion paalle kirjoitetulta. Tarkeda on
kiinnittdd huomiota hakemuksen paivaykseen. Hakemus on paivatty samana
paivana kuin kunnan antama vastine Eduskunnan oikeusasiamehelle. Paivaysten
yhtaldisyys ei ole sattuma. Vastineessaan kunta selittda uuden
lunastushakemuksen olevan vireilld. On selvaa, etta hataisesti laadittu 11.9.2020
rasitehakemus on tehty minun Oikeusasiamiehelle tekeman kanteluni tutkimisen
estamiseksi. Tekninen johtaja Heinonen onkin mydhemmin pidetyssé
neuvottelussa kertonut kunnan johdon sanoneen hinelle vastineen laatimisen
yhteydessa, ettd kantelun vuoksi oli ryhdyttava vastatoimenpiteisiin. Heinosen
lausuma osoittaa todeksi sen, ettd aikaisemmin peruutettu epakelpo hakemus
heréatettiin henkiin puolustustarkoituksessa estamaian sen, ettd Oikeusasiamies
ottaisi kanteluasian asiallisesti ratkaistavakseen.

Kunta onnistui tassé aikeessaan. Apulaisoikeusasiamiechen eras peruste
kanteluni hylkaamiselle oli se, ettd kunta oli ilmoittanut kaynnissa olevasta
vesijohtoa koskevasta maanmittaustoimituksesta eli vastauksen kanssa samana
paivana allekirjoitetusta hakemuksesta. Oikeusasiamies ei vallitsevan tulkinnan
mukaan tutki asioita, joita koskeva viranomaismenettely on vireilla toisessa
viranomaisessa.

Ylla kertomani kunnan toiminta vuoden 2020 kelvottoman rasitehakemuksen




vireille panossa ja toiminnan motiivi on mielestani térkean moitittava. Kunta salasi
Apulaisoikeusasiamiehelta sen, ettéd sen uudempi hakemus ei ollut vielé vastinetta
paivattdesséd edes Maanmittauslaitoksen kéasittelyssd vaan vasta matkalla
kasittelyyn. Samoin kunta salasi sen tiedossaan olevan seikan, etta uudellaka_an
hakemuksella ei ole menestymisen mahdollisuutta, koska péateva maanomistajaq
suostumus vesijohdon rakentamiselle puuttui. Se, mikd alkoi minun kanteluni
tutkimisen estamistarkoituksessa, jatkaa uuden rasitehakemuksen muodossa
voimassaoloaan minun oikeuksiani yha loukkaavana toimena. Kunta epailemétta
on tietoinen siita, ettei maanmittauslaitos perusta rasitetta yksityisen maalle ilman
maanomistajan suostumusta. Kuitenkin kunta jatkaa kohta 10 vuotta kestanytta
perusteetonta ja luvatonta toimintaansa  vesijohtolinjan osalta ja samglla
oikeuksieni polkemista ja kiusaamistani pitamalla hakemusta yha vireilla
iimeisessa pitkittamistarkoituksessa, jotta mitddn oikeusuojavaadetta kunnan
menettelyd kohtaan ei saataisi tutkittavaksi. Todettakoon viela, ettd kunnan
ilmoituksen mukaan rasiteasian kéasittely maanmittauslaitoksessa ei ole edistynyt
koronan vuoksi. Asiaa maanmittauslaitoksessa kasittelevan toimitusinsindorin
mukaan asian kasittely ei ole edennyt, koska siellda odotellaan viela tietoa
apulaisoikeusasiamiehen paatoksesta, joka on siis annettu kahdeksan kuukautta
sitten!

Toistan viela perusteeni. Jotta kunnalla olisi ollut oikeus vesijohdon sijoittamiseep
mailleni, silla olisi pitanyt olla vesijohtoputken osalta annettu asianmukainen ja
pateva maanomistjan kirjallinen lupa/suostumus. (Iman asianmukaista kirjallista
suostumusta ei myodskdan myoéhemmin vesijohtoa koskevaa rasitetta voida
perustaa. Ruskon kunnan edustajien toiminta vesijohtoasiassa vuosina 2019-2021
on ollut alun alkaen [uvattoman tilan yilapitamista uusin yhtd perusteettomin ja
vaarin toimenpitein. Kunta ei suostu menetteleméaan asiassa ainoalla oikealla
tavalla eli poistamalla maalleni luvatta rakennetun vesijohdon. Painvastoin kunta
nayttdd pelaavan aikaa ja kayttdd vasyttamistaktiikkaa. Asiaa pallotellaan
byrokratian sisalla ja otetaan kayttéén toinen toistaan kummallisempia keinoja.
Kyllastyminen kunnan menettelyyn on syy tdman kanteluni tekemiseen.

Yhteenveto

Ruskon kunta on rakentanut maitteni halki vesijohdon ilman maanomistajan
suostumusta. Kyseessa oli oikeudenloukkaus. Kaikki kunnan viranomaisten sen
jalkeen maitteni kautta kulkevan vesijohdon osalta tekeméat paatokset ja
toimenpiteet ovat olleet tietoisesti luvattoman ja laitoman asiaintilan yllapitamista
ja sellaisina moitittavia.

Haluan, etta Aluehallintovirasto tutkii ja antaa valvontaviranomaisena lausuntonsa
siitd, ettd Ruskon kunnan ja asiaan osallisten virkamiesten ja luottamusmiesten
menettelyt tilojeni halki kulkevan vesijohtoputken osalta vuosien 2011-2021 aikana
ovat olleet luvattomia ja vailla patevaa oikeusperustetta, ja harkitsee, onko tuon
menettelyn jatkaminen yha edelleen ainakin huomautuksen ansaitseva asia.
Ruskon kunnan hallintoelimet kuten kunnanhallitus, tekninen lautakunta ja
tekninen johtaja ovat osallistuneet taméan luvattoman tilan jatkumiseen tekemalla
vuodesta toiseen paatoksia uusista perusteettomista toimenpiteista. Erityisesti
syyttava sormi osoittaa kunnan toimenpiteiden primus motorina toimineeseen
tekniseen johtajaan Mika Heinoseen, jonka toiminnan tuloksena kunta on vuosien
2019-2021 aikana tehnyt virheellisia paatoksia.




Summa summarum. Vesijohto on rakennettu jo ajat sitten, ja sita koskevat oikaisu-
ja valitusmahdollisuudet ovat kunnan toimien seurauksena olleet ja menneet.
Mutta ilman lupaani rakennettu vesijohto on yha paikallaan. Tama kanteluni
perustuu ndkemykseen, ettd alkuaan laiton asiantila ei luo oikeutusta uusille
vaaryyksille kuten luvatonta vesijohtoa koskevan rasitteen perustamiselle tai
oikeudellisesti epamaarsisen olotitan jatkamiselle. Pidan  oikeusturvani
loukkauksena tata asiaa ja myés sits, ettd kunnan virkamiehet yrittavat yha kaikin
keinoin peitella aikoinaan tehtyd virhettd (luvatta toisen maalle rakentamista).
Samalla kunta myés loukkaa yhdenvertaisuuttani muiden maanomistajien kanssa,
koska naiden maille ei rasitetta olla hakemassa. Haluan, ettd minuun kohdistuva
oikeudeton hyokkaily asian tiimoilta paattyy ja etta laillinen asiaintila palautetaan.

Ruskolla elokuun 25 paivana 2021
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- teknisen lautakunnan péytékirjanote 14.11.2019 (liite 3)

- kunnan tiedote 13.8.2012 siirtoviemarista ja vesijohdosta (liite 4)

- hakemus maanmittaustoimituksesta 11.9.2020 (liite 5)

- hakemus maanmittaustoimituksesta 10.8.2018 (liite 6)

- poytakirja neuvottelusta 26.5.2020 (liite 7)

- Eduskunnan oikeusasiamiehen vastaus 1.12.2020 (liite 8)

- Heinosen selvitys vesihuoltoasiaa koskien Sipilaa 24.5.2021 (liite 9)

- Sipilan kirje kunnan tekniselle johtajalle 25.4.2021 (liite 10)

- kunnan vastine Apulaisoikeusasiamiehelle 11.9.2020 (liite 11)

- Mika Viljasen ja Mika Heinosen valinen viestinvaihto 21.1.2020 (liite 12)
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Vahto - Rusko vesihuoltolinja, tiedote maanomistajille

Arvoisa maanomistaja,

Ruskon kunnan Vahdon taajamasta Ruskon Lahteenmaelle rakennettavan siirtoviemdrin
rakennustyst ovat alkaneet. Tavoitteena on rakentaa noin 10 km vesijohtoa ja 15 km
viemarig syyskuun 2013 loppuun menness4. Liitteenad on vesihuoltolinjan yleiskartta.

Kutsu urakan aloituskatselmukseen

Rakennuttaja ja urakoitsija pitavat Vahto-Rusko siirtoviemériurakan aImtuskatselmukgen
tiistaina 4.12.2011 klo 9 alkaen. Katselmukseen ovat tervetulleita myb; maanqma;ta]at.
Kokoonnumme joen lansipuolella, Ruskon koulukeskuksen kohdalla, Llukui_a\nuen ja
Kaunistontien liittyma4ss4, josta edetaan katselmoimaan rakennettavien vesihuolto-
linjojen tybalueet maa-alueittain.

Yleisti vesihuoltohankkeesta

Varsinais-Suomen elinkeino-, likenne- ja ymparistékeskus rakennuttaa siirtoviemarin

ja yhdysvesijohdon valtion vesihuoltotyéna yhteistyéssa Ruskon kunnan kanssa.
Siirtoviemari rakennetaan Vahdon jatevedenpuhdistamolta Lahteenméen pumppaamolle,
ja vesijohto rakennetaan Vahdon vedenottamon ja Ruskon keskustan valille.

Ruskon kunnan ja valtion v4lill4 soimitun vesihuoltotydsopimuksen mukaisesti V_arsma|§-
Suomen elinkeino-, liikenne ja ymparistokeskus vastaa hankkeen rakennuttaml_sesta ja
rakennustyén valvonnasta, YhteistySosapuolena kunta vastaa hankkeen suunnlt.telu_§ta.
maanomistajasopimuksista ja sopimuksien mukaisista korvauksista maanomistajille.
AIR-IX Ympdrists Oy Turusta on laatinut 2005 vesihuoltolinjan yleissuunnitelman, jota
KON-INS Oy Raisiosta on paivittanyt 2011,

Vesinuoltolinjan rakennusurakoitsijaksi on valittu Maanrakennus L&J VLgoIa Ky
Uudestakaupungista. Urakan rakennustyst alkavat marraskuun 2012 aikana.

Vaimistelevat ty&t

Tarvittavat vesihuoltolinjan puuston hakkuu- ja raivaustyot hoidc_ataan yhteisty6ss4
Ruskon kunnan, maanomistajien ja paikallisen metsanhoitoyhdistyksen kanssa.

Urakoitsijan mittaryhma tekee linjalla tyémaamittauksia.

VARSINAIS-SUOMEN ELINKEINO-, LIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS
YMPARISTO JA LUONNONVARAT

Vaihde 0295 022 500 kijaamo.varsinais-suomi@ely-keskus.fi Lemmink4isenkatu 14-?8 B, PL 523, 20101 Turku
fax (02) 230 0009 www.ely-keskus fifvarsinais-suomi Valtakatu 6. 28100 Pori




Louhintatyst
Tarvittaessa urakoitsij

(B4
[

a suorittaa putkilinjalla kallion ja suurten kivien louhintatita

Louhe pyritaan mahdollisuuksien mukaan sijoittamaan maisemaan soveltuvalla
tavalla tydalueelle. Pelto-osuuksilta louhe ja kivet kuljetetaan erillisille 14jitysalueille

Kaivu- ja putkien asennustyot

Kaivuty6t toteutetaan
levitetddn kaivutdiden

peltoalueilla siten, etta ruokamultakerros kuoritaan sivuun ja
jdikeen takaisin paikalleen.

Tybalueet vimeistellaan lopuksi ennen rakennustsits vallinneeseen kuntoon

Linjan rakentamisesta ja aiheutuvien haittojen korvauksista on sovittu
maanomistajien ja kunnan v4lisissa4 tiloittain laadituissa sopimuksissa

Salaojien korjaukset

Urakoitsija korjaa rakentamisen yhteydessa vaurioituneet salaojat korjaussq_unnitelmien
mukaisesti kaivutiden edetessa. Tarvittaessa urakoitsija hyvaksyttas salaojien korjauk-
set ennen korjauskohdan peittamistd maanomistajalla tai maaomistajan nimeamalla

edusmiehells.

Hankkeen yhteystietoja
Hankkeeseen liittyvissa tiedusteluissa voitte kddntya seuraavien henkilsiden puoleen

Rakennuttaja

rakennuttajalnsindsri

tekninen johtaja

vesihualto

Rakannusurakoiuija
toimitusjohtaja
tyénjohto

Yhteistytterveisin,

Varsinais-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ympiristékeskus
Ympiiristd ja luonnonvarat vastuualue

Petri Rlikonen 040 507 8142

Ruskon kunta
Mika Heinonen 044 433 3551
Tuomas Salmi 044 433 3567

Maanrakennus L & J Vuola Ky
Janne Vuola 040 553 3922
Mika vuola 0400 874 723

Petri Riikonen p. 040 507 8142

rakennuttajainsingeri

Varsinais-Suomen elinkeino-, likenne- ja ymparistSkeskus
Ymparists ja luonnonvarat

LUTTEET Yieiskartta, Vahto-Rusko siirtoviemari
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Yll& mainittu johdonomistaje sa masncmista)a ova? tehneet keskendiin seitrauvan sopimuksen
Vahtu-Rusko siinovicabrin johdon seunmatielus, rakentmisea 2 primista s tsta athestuvien

kurvausten maksamisw varien,

1

Johdonomistzjalla on oikeus, ofteen kuitenkin mahdollisueksien mukuun huumniu:?n mannomim;in
toivomukset, suenmtelia, rakentas js pithd ko. yohdot sithen liftyvine urkulusknwn.naen. umlelm;:pulkmneu
ia metkkipaaluineen edells mainitus tilan atueella siirnvieminin suunnitelmen mukiisesy seuruvin olkeuk-
aln:

.

Rakennustdiden akana
) tyBalueen leveys on n. 10 memid
b} johdunomistajalin un orkeus tehdd edells mainitun johdon rakeniciden suunmteimihin paik-

koshin nihden pienid tarkestusmittausten mahdollisssti aiheuttamia muutaksia,

el jolidonomisayalia un oikeus poistaa rakentamistyon edcllytci.rnl!lm alucelia kaikk paut, pen-
saat ja oksny. Pihapitriin istettuja puita ja pensaita on mahdollisuuksien mukaan suojeliava,

d) ichdooonustajalin on okeus tehdi johidon cakentamistdiden edeliyttimii rnimcnl.)iwcx
tydatueella laiteakin niin, ettd pslto- ja puutarhn-alueilla nmkamultakefmn lmonunn ennen
kaivutbiden aloitamista sivuun ja levitetiin kaivutdiden pailytry# takaisin prikelleen

Rakennusthiden psinyeyd ylIs maoiuines rilsa j8% rasivanasn jobdoa pailld 3 motrid levell ulueella (johto-
alue) pysyvé Kyt ajoitus, Johdon halts o il tekemglin johdoa kunnostustydt niin, ettd nliden
yhieydessd sihentuvit menetykset korvatmar ilman meanomisiafan esi veatimusta,
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RUSKON KUNTA
Tekniset palvelut
L 69

21291 RUSKO

Sipild Timo
Nityméantia 7
21280 Rusko

Tia: Sipila
Rek. Nro  3:35

Korvausiaskeima

Lo

L11.2010

Viahto-Rugke silrtoviemarin raieniamisesta kilnteistén

kaytdlle atheuttama pysyviin haitan korvaus,

Paltnsluaal 0,9 €fjucksumatn
lagkeima
tilan korveue Yhteensa
rekvo  metrimdard médré/jm eurca
3.38 §73,00 09 §15,7
KORVAUKSET YHTEENSA 618,7
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MAANOMISTAIA
Mimi: Siptila Time

Csclite Nii:_E;méieane 7. 21250 Ruske B o !
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Y14 mainitru johdenomistajs ja rasanomistaja ovat ichnect keskenmin scurauvan sopimuksen
Vahto-Rusko silmavlemirin johdon suunnittelua, mkentamista ja pliidmistg scke tista aihentuvien
korvausten maksamista varten,

1§ Johdanomistajalla on oikeus, oftaen kuitenkin mahdollisuuksien mukitn huomioon mannomistajan
toivamuksst, suunnitolla, rakentas ju pitill ko johilat siihen Jittyvine trkastuskaivoineen, tuletusputkineen
Ju merkkipaaluinoen edeltt mainitun tilan alugelly siirtoviemarin suunnitelman mulaisesti seurasvin oikeuk-

sm:
I Rakeonustdiden aikana
a) tydalueen leveys on n. 10 metria
b) Johdonomistajalla on oikeus fehda edetldl mainitun johden rekenreidsn suunniteiuilin paik-

kothin nithden pienisi trkiswusminansten mahdollisssti aiheuttamia muutoksin,

c) johdonomistajalla on oikeus poistaa eakentemistydn edsllytimalil alusslta kaikki punt, pan-
suat ja oksat Pihapiiniin istutettujis puita ji pensaita on mahdollisuuksion mikaan supjelteva,

d) Johdosomistajalla on oikeus tehdl johidon rakentemistBiden edollyttimat toimenpitest
tylalueolla kuitcakin nifn, et pelto- ja puutarha-atucilla nuckamultakerros kuoritasn snnes
kaivutdiden aloittamista siviun ja levitetian kaivutdiden pifityays akaisin paikalloen.

2 Rukennustbiden pilityseyst yits mainitiun tilna jdl rasittamann johdon plilld 3 metris lovellls alueolls (johto-
alue) pysyvil kiyton rujoftus. Johdon haltija on oikeutettu tekemin johdon kunnostustydt niin, ena niiden
¥hieydosst aiheuruvat monetykset korvataan ilman maanomistajin eef vaatimust.
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LIWTE 2a

RUSKON KUNTA 4.11.2018

Tekniset palvelut
PL 69
21291 RUSKO

Sipits Timo
Nilttymaentie 7
21280 Rusko

Tia. Kerva
Rek. Nro:  8:08

Korvausiaskelma

Vahio-Rusko siirtoviemirin rakentamisests kineistdn

kiiytdiie aiheuttama pysyvén haltan korvaus.
Peltoalusel 0.9 &jucksumelri
laskelma:
tilan korvaus Yhteensd
rek o malnmaara masns €m owoy
3:36 338,00 00 304,2

KORVAUKSET YHTEENSA 304.2
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Y114 mainittu johdonomistaja ja maanomistaja ovat tehneet keskeniiin seuraavan sopimuksen
Vahto-Rusko siirtoviemdrin johdon suunnittelua, rakentamista ja pit4mista sek4 tistd aiheutuvien

korvausten maksamista varten.

1§ Johdonomistajalla on oikeus, ottaen kuitenkin mahdollisuuksien mukaan huomioon maanomistajan
: toivomukset, suunnitella, rakentaa ja pités ko. johdot siihen liittyvine tarkastuskaivoineen, tuuletusputkineen
Jja merkkipaaluineen edell4 mainitun tilan alueella siirtoviemsrin suunnitelman mukaisesti seuraavin oikeuk-

sin:
l. Rakennustéiden aikana

a) tydalueen leveys on n. 10 metri

b) johdonomistajalla on oikeus tehdi edelld mainitun johdon rakenteiden suunniteltuihin paik-
kothin nihden pienié tarkistusmittausten mahdollisesti aiheuttamia muutoksia,

c) johdonomistajalla on oikeus poistaa rakentamistydn edellyttAmlta alueelta kaikki puut, pen-
saat ja oksat. Pihapiiriin istutettuja puita ja pensaita on mahdollisuuksien mukaan suojeltava,

d) johdonomistajalla on oikeus tehd4 johdon rakentamist8iden edellyttimit toimenpiteet
tybalueella kuitenkin niin, ett4 pelto- ja puutarha-alueilla ruokamultakerros kuoritaan ennen
kaivutdiden aloittamista sivuun ja levitetiisin kaivutSiden pastyttyd takaisin paikalleen.

2. Rakennustsiden péatyttyd ylli mainittua tilaa j44 rasittamaan johdon pailld 3 metrid levedlld alueelia (johto-

alue) pysyvi kiyttn rajoitus. Johdon haltija on oikeutettu tekemsisin johdon kunnostustytt niin, ettd niiden
yhteydessé aiheutuvat menetykset korvataan ilman maanomistajan eri vaatimusta.
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RUSKON KUNTA

Tekniset palvelut
PL 69
21291 RUSKO

Vaananen, Rauni
Oravantie 46 B 10
48230 KOTKA

Korvauslaskeima

3.10.2011

Rek. Nro:
704-407-6-32

Vahto-Rusko siirtoviemérin rakentamisesta kiinteistén

kéytélle aiheuttama pysyvén haitan korvaus.

Peltoalueet 09

laskelma:

korvaus
metrimééra maéra €jm

138,50 0,9

KORVAUKSET YHTEENSA

€/juoksumetri

Yhteensa
euroa

124,65

124,65

Line 3

metrimaara

138,5
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LuTE 5’[
RUSKON KUNTA 13.8.2012
Tekniset palvelu
PL 69

2129] RUSKO

Vahto-Rusko siirtoviemari ja vesijohto

Siirtovieméri on saamassa valtiolta rahaa tiksi vuodeksi, joten sen rakennusty6t ovat alkamassa
vield vuonna 2012. Viemdrin linjauksia on esitelty yleisétilaisuuksissa Jja niiden perusteella on
suunniteltu sen lopullinen reitti.

Kuntaan on tullut kyselyj4 asiasta ja toteamme etts siirtoviemarin kanssa samaan ka.ivantoon ollaan
sijoittamassa my®s vesijohto vesihuollon turvaamiseksi kunnanosien vililld. Olette jo antaneet
siirtoviemaris koskeva johtoalueen kédyttéoikeussopimuksen kiinteisténne osalta. Jos vastustatte
vesijohdon sijoittamista samaan kaivantoon, toivomme teidén ottavan yhteyttd Ruskon kunnan
tekniseen toimistoon 30.8.2012 mennessa.

Ruskolla 13.8.2012

Mika Heinonen
Tekninen johtaja

p.044 4333 551
mika.heinonen@rusko.fi

Kdyntiosoite Puhelin ) _Suhkopos_lil muotoa
Vanhatie 5 (02) 4393 511 elupii. sukunimiid rusko. fi
21290 Rusko Fax

(02) 4393 533
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Rusko kunta
Ehdotus toimituksen
kokouspalkaksi Ruskon kunnantalo
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tolmituksen Rasttetoimitus, Vahto-Rusko siirtoviemrin yhteydessd samaan kalvantoon asennattiin my8s vesijohto
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LuTTegkx o -

SOPIMORSET | ovvacss g el aT , TeRwTE haan olsTaIILLE
JA Sop\Mucsew Latteew,

¥ i3 @|kkuk;qv4‘ O oL(oT  Alghin €:33 HMETSL RaNT,

Arkistoltu séhkélsest]
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» Marianne Kinnunen
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RUSKO

Aika 26.5.2020 klo 14.00 - 15.05
Paikka Ruskon kunnan valtuustosali
Lasna Mika Heinonen tekninen johtaja

Kari Lehtinen kunnanjohtaja

Sisko Hellgren kunnanhallituksen pj.
Jari Lehtola teknisen lautakunnan pj.
Timo Sipila

Jari Hlavaty Sipilan avustaja/edustaja
Heikki Anttila Sipilén avustaja

Muistio koskien Vahto-Rusko vesihuoltolinjaa Timo Sipilan maiden kohdalla
Sihteeriksi valittiin: Mika Heinonen

Jari Hlavaty kertoi alustuksessaan, ettei heidn nakemyksenséd mukaan vesijohtoputkella
ole lupaa olla sijoitettuna Timo Sipilén maalla samassa kaivannossa jatevesiviemarin

kanssa. Hlavaty toi myds esiin,_ettei teknisen lautakunnan paattamaa rasitetta ollut haettu

Ja pyysi Ruskon kunnan perusteluita siihen. Timo Sipilan nakemys on, etta asia on hoita-
matta.

Ruskon kunnan mielesté putki ei ole kaivannossa ilman lupaa. Tama perustuu siihen, etta
sen jalkeen, kun lupa viemériputkeen oli saatu, vesiputken lisaaminen informoitiin useaan
kertaan kysymalla myds vastustavatko maanomistajat sita, eiv?t vastustaneet. Sisko Hell-
gren kertoi, etté rasite koski niin useaa maanomistajaa ja asiasta tulleiden palautteiden
vuoksi kunnanhallitus kaytti otto-oikeuttaan jakeskeytti rasitteen toimeenpanon.>

ot e et |

| Ruskon kunnan nakemys on, eftei erillista lupaa vesijohtoputkelle tarvita vaan vesihuolto-
| kaivanto on samalla vesihuoltoalueella ja maanomistajia on tiedotettu asiassa erillisill& kir-
| Jeilla, seké useissa yleisétilaisuuksissa, sekd kokouksissa. Ruskon kunnan ndkemys on,

| ettei asiassa ole epaselvyytt.

Keskusteltiin rasitteesta, joka Heikki Anttilan mukaan tulisi olla virallisissa kartoissa. Nyt
virallisissa kartoissa ei n&y kaikkia putkia. T4llainen tieto jaa maanomistajan velvollisuu-
deksi kertoa, kun kiinteistda myydzan. Mika Heinonen kertoi, ettei maanmittauslaitos
merkkaa vesihuoltolinjoja karttoihin, jollei niissé ole rasitetta haettu/Ruskon kunnalla on
kaytanto, ettei rasitetta ole haettu’yVahto-Rusko vesihuoltolinjan rasitteesta on kysyftty )
maanmittauslaitosinsinoéri Annika Salmiselta, joka on todennut 2014, ettei linjaa merkita =~
toimituskarttoihin.

Todettiin etta vesihuoltolinjan korvaukset perustuivat MTK:n suosituksiin ja korvaukset las-
kettiin kaivannon ieveyden mukaan. Tama sopimus on myos Ruskon kunnan ja Sipilan
valilla allekirjoitettuna. Jari Hlavaty ilmoitti, ett4 tama korvaus perustuu suosituksiin.

Keskustelun edetessa sovittiin, ettei tietaméattomyytta kaytets perusteluna, jotta paastaan
asiassa eteenpain ja pyritasn I6ytdmaan ratkaisu hyvassa hengessa keskustelemalla. On-
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geimana on sopimuksen otsikossa lukeva siirtoviemarilinja ja maanomistaja tulkitsee, ettei
vesijondosta ofe sopimusta ja(Ruskon kunnan nakemys on, eita sopimus koskee vesihuol-

tolinjaa,>

Jari Hiavaty tiedusteli Ruskon kunnan nédkemysta ratkaisusta. Sisko Heligren ja Mika H‘el-
nonen ilmoittivat, etts in mahdollista hakea rasitetta Sipilén tontin osalta jupaviranomaisei-
ta, joka Ruskolla on rakennus- ja ymparistélautakunta, jonka rasitepaitds vieddan maan-
mittauslaitokselle vietdvaksi karttoihin>

Timo Sipilalta tiedusteltiin hanen nakemystaan vaateistaan, hanen mielipiteensa oli, mité
laki antaa my&dden.

Sisko Hellgren kysyi mité haittaa toisesta putkesta aiheutuu ja milld perusteella Sipil& ha-
kee lisdkorvausta. Sipilan avustaja totesi putken vaikutus maan hintaan.

Ruskon kunnan nékemys on rasitteen hakeminen Sipildn omistamien maiden osalle, Sipi-
lan avustajat esittivét, etts ratkaisu haetaan oikeuskanslerilta. Ndkemykset asian jatkon
osalta eriévat toisistaan ja sovittiin, etta laaditaan kokouksesta muistio ja jatkgtaan keskus-
telua séhképostitseéRuskop_ kunnan ensisijainen ratkaisu on eteneminen rasitteen kauttg,.)

Lis&ksi Sipila on ostaput 20.8.2012 maa-alueen Rauni Vaanaselts (6:32), jonka kanssa on
tehty sopimus putkery sijoituskorvauksista. Pumppaamo on tehty toimenpideluvalla naapu-
rikiinteistdlle ja Sipia haluaa tietaa naapurinkuulemisésta. Sipilan nakemys on, ettei han
ole antanut iupaa pumppaamoiie ja pumppaamo on asennetiu hanen omistaessa toniin, ja
hanelta olisi pitanyt pyytaa uusi suostumus.

Muistion vakuudeksi

WHita ‘Weinanen
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Timo Sipila
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LIWTE 8
VASTAUS 1/1

£.12.2020 EOAK/4871/2020

Vite: 9.7.2020 vireille tullut kantelu

ASIA: Vesijohdon sijoittaminen ilman lupaa

Pyysitte tutkimaan Ruskon kunnan toimintaa vesljohdon sijoitiaimses-
ta koskevassa asiassa.

Asianne esiteitin apulaisoikeusasiamies Maija Sakslinille. Hznen
Pyynnostaan ilmoitan Teille seuraavan.

Eduskunnan oikeusasiamiehesti annetun lain mukaan yli kaksi vuot-
ta vanhaa asiaa ei tutkita, ellei siihen ole erityist4 syyta. Vesihuolto-
hankkeeseen liittyvist4 kunnan viranomaisen toimista, joihin kantelus-
sa viitataan, on kulunut yli kaksi vuotta, eiké kantelunne tutkimiseen
ole iimennyt laissa tarkoitettua erityista syyta.

Vakiintuneen kaytannon mukaan oikeusasiamies ei mydské.i'an puutu
muualla vireilla oleviin asioihin. Vesihuoltohankkeeseen liittyen on

kunnan hakemuksesta kéynnistetty mybs lunastustoimitus 11.9.2020,
joka koskee omistamianne kiinfeistoja.

Apulaisoikeusasiamiehelld ofi k&ytdssd4n Ruskon kunnan antama
selvitys, joka liitetd&n t4h&n vastaukseen.

Mikéli tarvetta asian tutkintaan on vield viranomaisen ratkaisun jal-
keen, voitte kdéintya uudelleen oikeusasiamiehen puoleen. Kiinnitan
kuitenkin huomiotanne siihen, ett4 oikeusasiamies ei voi muuttaa tai
kumota viranomaisten tai tuomioistuinten ratkaisuja.

Oikeusasiamiehen tehtivista ja toimivallasta saatte lahempia tietoja
liitteen& olevasta esitteesti tai verkkosivuiltamme

WM e IS ASIA e
Oikeusasiamiehensihteeri Susanna Wahéd

Asiakirja on hyvaksytty sahkoisesti asianhallintajérjestelméssa.

N iu9y $321 atkeusasiamies@ieduskunta. & wuwoikcusasianies
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Selvitys Vahdon-Ruskon vesihuoltolinja asiaan koskien Timo Sipilia

Ruskon kunta on 11.9.2020 kaynnistinyt lunastustoimituksen maanmittauslaitokselta Sipilan
kiinteistojen kohdalla, koska korvauksista on Sipildn ndkemyksen mukaan episelvyyttd, talldin
kunta tai maanomistaja voi hakea lunastustoimitusta maanmittauslaitokselta, jotta mahdollinen
epdselvyys saadaan lopullisesti ratkaistua. Hakemuksessa kunta on tuonut esille kantansa
korvauksiin. Lunastustoimitushakemuksen liitteeksi on laitettu korvauksista tehty sopimus.
Lunastustoimitusta ei ole vield pidetty.

Asia ei ole edennyt mitenkéin, alun perin toimitusinsin66rina oli Mika Viljanen ja kysyessani
héneltd asiaa 6.5.2020, hin vastasi, ettd toimitusinsin6oriksi on vaihtunut Jukka Jaakkola. Talld
hetkelld maanmittaustoimitukset ovat viivdstyneet koronan vuoksi. En ole saanut viel3 tietoa
Jaakkolalta asian etenemisest3.

Maanmittaustoimituksessa molempia osapuolia kuullaan.

Virallisia paatoksia asian tiimoilta ei ole tehty 11.9.2020 tehdyn toimitushakemuksen jalkeen.

Ruskolla 24.5.2021

C
0(/\./ K
Mika Heinonen

Tekninen johtaja, Ruskon kunta




Ruskon kunnan teknilliselle johtajalle Mika Heinoselle

Asia: Vahdon-Ruskon siirtoviemériasia ja vesijohto/Sipila

Ruskon kunnan teknillinen lautakunta on vastauksena sille esittamaéni
tiedonsaantipyyntéén toimittanut minulle 14.11.2019 paivatyn poytakirjanotteen
tuolloin pidetyst4 lautakunnan kokouksesta. Sen mukaan kunta oli aikgi_ssa
vahvistaa kummankin johdon linjaukset rasitteina. Kunnan edustajien ja Sipilén
kesken 26.5.2020 pidetystd kokouksesta laaditun muistion mukaan
kunnanhallitus on kéyttdnyt otto-oikeuttaan ja keskeyttanyt ras:ﬂeen
toimeenpanon. Kunnan mukaan rasitetta ei tarvita, koska asiassa ei ole
epaselvyyttd. Sittemmin kunta on tekemani kantelun vuoksi ilmoittanut
Eduskunnan oikeusasiamiehelle lausumanaan, ettd "Vesihuoltohankkeeseen
littyen on kunnan hakemuksesta kaynnistetty my6s lunastustoimitus 11.9.2020,
joka koskee omistamianne kiinteistja.” Minulle ei tuon asian etenemisesta ole
tullut mink&anlaista tietoa. Onko lunastusasiasta tehty jo pa&tés vai onko asia
jatetty kanteluasian ratkaisun jalkeen roikkumaan? Minulle ei tietenkddn ole
tiedotettu asiasta. Tama vuoksi pyydan, etta toimitatte minulle selvityksen edel!é
mainitun poytakirjanotteen jélkeen tapahtuneista viranomaistoimenpiteista ja
paatoksistd sekd mahdollisesti viela selvitysvaiheessa olevista asioista! ja
arvionne lunastusasian aikataulutuksesta. Lisaksi pyydan saada tietéé_i, missa
vaiheessa olette ajatellut jarjestaa minun kuulemiseni asiassa maanomistajana.
Selvityksen pyydan toimittamaan kirjallisena alla olevaan osoitteeseeni.

Ruskolla huhtikuun 25 paivana 2021

T -
Timo Sipila
Niittymaentie 7
21290 Rusko

-
-

Tiedoksi:

Ruskon kunnanjohtaja

Ruskon kunnanvaltuuston puheenjohtaja
Ruskon teknisen lautakunnan puheenjohtaja
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Tekniset palvelut

Apulaisoikeusasiamies
Maija Sakslin

LWTE 14

Vastine 1(3)

11.9.2020

Ruskon kunnan vastine Timo Sipilin valitukseen EOAK/4871/2020

Vahto-Rusko vesihuoltohanke toteutettiin Varsinais-Suomen Elykeskuksen ja
Ruskon kunnan yhteiseni hankkeen vuosina 2012 ja 2013. Rakennuttamisen
hoiti Elykeskus ja maankayttaluvat Ruskon kunta. Suunnitelmat valmistui
2010-2012. Suunnittelun tarkentuessa, alkuperdisiin suunnitelmiin lisittiin ve-
sijohto, jonka jalkeen lopulliset suunnitelmat esiteltiin yleisdtilaisuuksissa. Ta-
voitteena oli rakentaa noin 10 km vesijohtoa ja 15 km viemaria syyskuun 2013
loppuun mennessé. Hanke oli Ruskon kunnalle yhdyskuntarakenteellisesti
merkittiva ja on vesilain 13 a § mukainen hanke.

Timo Sipild on toimittanut Ruskon kuntaan 14.10.2019 klo 12.00 selvityspyyn-
non, jossa han vaatii selvityksi3 rakennuslautakunnalta siirtoviemérihankkee-
seen (joka on toteutettu 2013) liittyen 29.10.2019 mennessi. Lautakunta ko-
koontuu kerran kuukaudessa ja tists syysta ei ole mahdollista kasitell selvi-
tyspyyntda em. aikataulun puitteissa. Timo Sipilélle on tiedotettu aikataulu
asiasta kirjeitse.

Liitteena on Timo Sipilian selvityspyynto (liite 1) ja lautakunnan paatés (liite 2).

Timo Sipildn kanssa on kirjallinen sopimus ja korvauslaskelma vesihuoltolinjas-
ta, kahdelta kiinteistdits, jotka ovat liitteens (liite 3). Rauni Vasnasen kanssa on
mybskin kirjallinen sopimus ja korvauslaskelma, joka on liitteen3 (liite 4),

Timo Sipila haluaa ‘Selvityksen miten Ruskon kunta ja rakennuslautakunta on
virallisesti tiedottanut ja ilmoittanut toimituksen kisittelystd, seki miten Rus-
kon kunta on tiedotukset virallisesti suorittanut kaikille niille tilanomistajille,
Joiden maatilan alueita putken rakentaminen kasittdd. Tama kasittaa rakennus-
luvankyseisen putken toteutuksesta, sek3 siihen liittyvat korvauslaskelmat. Sel-
vitykset siitd miten Ruskon kunta / rakennustoimikunta on virallisesti kutsunut
maanomistajat toimitukseen, miss3 kyseisti asiaa on kasitelty',

Ruskon kunnassa ei ole rakennuslupalautakuntaa, vaan asian kisittelee tekni-
nen lautakunta ja maahan kaivettava siirtoviemri ei ole luvan varaista toimin-
taa, vaan maankayttsjan kanssa sovittava asia. Jos putkelle haetaan pakkosijoi-
tuslupa, se on MRL 161§ alainen asia. Tists syysta siirtoviemdrists ei ole viralli-
sia lupapaitdksiz. Vahto - Rusko siirtoviemiriss3 on kaikkien maanomistajien
kanssa tehty sopimus. Timo Sipilan kanssa on tehty kaksi sopimusta (3:35 ja
6:6), ja tilalle 6:32 sopimus on tehty 17.10.2011 silloisen omistajan Rauni Vai-
ndsen kanssa. Sopimuksessa mainitaan sopimuksen siirtyvéin mahdolliselle

Ruskon kunta
Vanhatie 5, 21290 Rusko

Puhelin 02 439 3511 www.rusko.fi
rusko@rusko.fi
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11.9.2020

luovutuksen saajalle sellaisenaan. Sopimuksen mukaan maardytyva korvaus
madréytyy johtokaivannon perusteella.

Elokuussa 2012 ldhetettiin maanomistajille kirje, jossa pyydettiin olemaan yh-
teydessd kuntaan, jos maanomistaja ei hyviaksy vesijohdon asentamista siirto-
viemarin kanssa samaan kaivantoon. Yksikasn maanomistaja ei silloin ottanut
yhteytta. Kirje on liitteena (liite 5).

Liitteena on Varsinais-Suomen Elykeskuksen tiedote maanomistajille
26.11.2012, jossa selvitetddn hankkeen rakentamista ja toimintamallia, seki
yhteystiedot (liite 6).

Sipildn nykyisin omistaman kiinteistén naapurikiinteistolle asennettu pump-
paamo, on muuntajiin ja vastaaviin rinnastettava toimenpide, joka ei edellyti
naapurikuulemista. Pumppaamo on ollut alkuperiisissd suunnitelmissa ja sen
aikainen naapurikiinteiston omistaja ei ole asiaan ottanut kantaa. Sipilin omis-
tukseen naapurikiinteistd on tullut vasta my&hemmin.

Siirtoviemarin viimeistelykatselmus, jossa Sipilakin on ollut paikalla, on pidetty
14.10.2013 ja siitd on kulunut seitsemén vuotta. Viimeistelykatselmuksessa ei
Timo Sipila ole ottanut kantaa nyt esille tuotuihin asioihin. Varsinais-Suomen
ELY toimi siirtoviemarin rakennuttajana ja sen aikainen vastaava rakennuttaja
ei ole enad ELY keskuksen palveluksessa.

Hankkeesta on pidetty yleisstilaisuus 8.12.2011 ja 15.5.2012 Ruskotalolla, jossa
on suunnitelma esitelty. Yleisotilaisuuksista on ilmoitettu Turun sanomissa, Tu-
run Tienoossa sekd Ruskolaisessa. Yieisotilaisuuksissa on oflut kiertavi osallis-
tujalista, mutta siihen nimen kirjaaminen on ollut jokaisen omatunnon kysy-
mys, eikd asiaa ole tarkemmin valvottu.

26.11.2012 on lahetetty kaikille maanomistajille tiedote mit3 rakennetaan ja
kutsu aloituskatselmukseen oman kiinteisténsa osalta 4.12.2012 pidettyyn ko-
koukseen. Lisaksi on pidetty viimeistelykatselmus 14.10.2013, johon on kiin-
teistdnomistajat kutsuttu mukaan. Maanomistajakirjeessa todetaan * Ruskon
kunnan Vahdon taajamasta Ruskon Lihteenmaelle rakennettavan siirtoviema-
rin rakennustyGt ovat alkaneet. Tavoitteena on rakentaa noin 10 km vesijoh-
toa ja 15 km viemaria syyskuun 2013 loppuun mennessa.’

Korvauslaskelmissa on kéytetty MTK:n ja kuntaliiton 1.1.2010 solmimaan suo-
situssopimusta ja sen sopimuslomaketta. Sopimus on liitteend (liite 7).

N&ma asiakirjat on toimitettu uudelleen Timo Sipilille. Korvaussopimuksista
toimitettiin hanen tilojaan koskevat sopimukset. Vesihuollon kaivantoalue on
sama, vaikka putkia on kaksi.

Ruskon kunta
Vanhatie 5, 21290 Rusko

Pubhelin 02 439 3511 www.rusko.fi
rusko@rusko.fi
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Tekninen lautakunta kasitteli 7.2.2019 § 15 siirtoviemdrin yhteydess3 asennet-
tua vesijohtoa. Tekninen lautakunta paatti silloin hakea rakennus- ja ympdéris- -
tolautakunnalta sijoituslupaa jatevesi viemarille ja vesijohdolle yleiskartan mu-
kaisesti. Tama tarkoittaa rekisterimerkinnan hakemista. Sen jdlkeen lautakunta
keskusteluissa paitti, ettd ensin lihetetddn maanomistajille kirfje vapaaehtoi-
sesta luvan saamisesta, jonka jilkeen vasta haetaan rekisterimerkinta niille
kiinteistdille, joilta suostumusta ei saada. Kirjelmad ei ole viel lihetetty
maanomistajille.

Ruskon kunta ja Timo Sipil3 asianhoitajineen on pitinyt 26.5.2020 asian tji-
moilta neuvottelutilaisuuden, jonka muistio on litteena (liite 8). Ruskon kun-
nan nakemys on, etta Sipilan ja Ruskon kunnan valilla on kirjallinen maankayt-
tésopimus. Lisdksi, ettei erillists lupaa vesijohtoputkelle tarvita, vaan vesihuol-
tokaivanto on samalla vesihuoltoalueella Jja maanomistajia on tiedotetty asias-
sa erillisilla kirjeills, sek3 useissa yleisdtilaisuuksissa, kokouksissa, seki paikan
paalla ja maksettu sopimuksen mukaiset korvaukset. Naapurikiinteistélle
asennettu pumppaamo ei vaadi naapurikuulemista, Ruskon kunnan nakemys
on, ettei asioissa ole epaselvyytts.

Turun hallinto-oikeus on myontanyt kyseisiin putkiin (vesijohto Ja viemari)
naapurikiinteistolle liitostuvan Sipilan maalia, Sipilan vastustuksesta huolimat-
ta. (Turun hallinto-oikeuden paatds 18/0165/1). Hallinto-oikeuden padtds on
liitteen (liite 9). Ruskon kunnan ndkemyksen mukaan tima hallinto-oikeuden
paatds on ainoa muutos, joka asiassa on tapahtunut Jja jonka takia vanhenty-
nut asia on otettu uudelieen esiin Jja vaaditaan lisikorvauksia.

Ruskon kunta on 11.9.2020 kaynnistanyt lunastustoimituksen maanmittauslai-
tokselta Sipilan kiinteistéjen kohdalla, koska korvauksista on Sipilan ndkemyk-
sen mukaan epaselvyytts, tilldin kunta tai maanomistaja voi hakea lunastus-
toimitusta mMaanmittauslaitokselta, jotta mahdollinen epdselvyys saadaan lo-
pullisesti ratkaistua. Hakemuksessa kunta on tuonut esille kantansa korvauk-
siin. Lunastustoimitushakemuksen liitteeksi on laitettu korvauksista tehty so-
pimus. Lunastustoimitusta ei ole vield pidetty.

U‘b\' ’(,\’.
Mika Heinonen
Tekninen johtaja

Ruskon kunta
Vanhatie 5, 21290 Rusko

Puhelin 02 439 3511 www.rusko.fi
rusko@rusko.fi
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Viljanen Mik M

Lihettiji: Mika Heinonen <mika.heinonen@rusko.fi>
Lihetetty: tiistai 21. tammikuuta 2020 10.40
Vastaanottaja: Viljanen Mika (MML)

Aihe; VS: Vesi/viemirijohto

Ok, perutetaan nyt, teen uuden hakemuksen jos tarvii

Wika Gtei
Tekninen johtaja

Tekniset palvelut
puh. 0444 333 551

mika.heinonen@rusko fi

Ruskon kunta
Vanhatie 5
21290 Rusko

RUSKO

www.rusko fi

Lahettdjd: Viljanen Mika (MML) <mika.vlljanen@maanmittauslaitos.ﬁ>
Lahetetty: tiistaj 21, tammikuuta 2020 10.39

Vastaanottaja: Mika Heinonen <mika.heinonen@rusko.fi>

Alhe: vs: Vesi/viemirijohto

Meilld on t&da115 viels vireilld allaolevan hakemuksen mukainen toimitus, jota viime talvena pohdittiin ja tulin siihen
tulokseen ettej ole edellytyksis rasitteen perustamiselle, vaan asia tulee kisitells rakennusvalvonnan p#stéksens.
Pyysit, ettd odotetaan paitdstd, minki jilkeen peruutat hakemuksen.

Arkistoitu séhkdisesti, Mika Viljanen
1N 2 2090 412.97.90







Vastine selvityspyynt66n LSAVI/9466/2021

Tekninen lautakunta késitteli 14.11.2019 § 130 Timo Sipildn 14.10.2019 toimitettua selvityspyynt6a
siirtoviemarin yhteydessa rakennettuun vesijohtoon liittyen. Tekninen lautakunta patti silloin toimittaa
Sipildlle hdnen pyytdménsa aineiston. (aikaisemmissa liitteissd mukana)

Ruskon kunta ja Timo Sipild asianmiehineen on pitidnyt 26.5.2020 neuvottelutilaisuuden. Ruskon kunnan
nakemys oli, ettd Sipildn ja Ruskon kunnan vililld on kirjallinen maankayttésopimus. Tdstd seuraa, ettei
erillista lupaa vesijohtoputkelle tarvita, vaan vesihuoltokaivanto on samalla vesihuoltoalueella ja
maanomistajia on tiedotettu asiassa erillisilla kirjeilld, sekd useissa yleisotilaisuuksissa, kokouksissa, seki
paikan pdalld ja maksettu sopimuksen mukaiset korvaukset. Naapurikiinteistélle asennettu pumppaamo ei
vaadi naapurikuulemista. Ruskon kunnan nikemys oli ja on, ettei asioissa ole epaselvyytta.

Timo Sipild teki Eduskunnan oikeusasiamiehelle kantelun 7.8.2020 EOAK/4871/2020 (aikaisemmissa
liitteissa mukana). Eduskunnan oikeusasiamiehelle tehdyssé kantelussa on tuotu Sipildn toimesta esiin se,
ettd Ruskon kunta ei ole hakenut rasitetta.

Ruskon kunnanhallitus on pdattanyt 7.9.2020 § 166, ettd kunta hakee toteutettuun
siirtoviemdrihankkeeseen liittyen rasitteen Timo Sipildn omistamille kiinteistdille asennettua
vesihuoltolinjaa koskien, koska Sipild on toistuvasti kyseenalaistanut vesijohdon sijoittamisen
lainmukaisuuden. (Liite 1) Muut maanomistajat eivit ole esittdneet Sipilda vastaavia viitteiti vuosina 2012-
2013 toteutetun hankkeen laillisuudesta.

Ruskon kunta on 11.9.2020 kdynnistényt rasitetoimituksen maanmittauslaitokselta Sipilan kiinteistojen
kohdalla, koska korvauksista on Sipilan ngkemyksen mukaan epaselvyytta. Kunta tai maanomistaja voi
hakea lunastustoimitusta maanmittauslaitokselta, jotta mahdollinen epéselvyys saadaan lopullisesti
ratkaistua. Ruskon kunnan intressissd on saada Sipildn esittdmien viitteiden takia asia ratkaistua
toimituksen avulla lopullisesti. Hakemuksessa kunta on tuonut esille oman kantansa korvauksiin.
Lunastustoimitushakemuksen liitteeksi on laitettu korvauksista aikanaan tehty sopimus. Lunastustoimitus
on odottanut eduskunnan oikeusasiamiehen lausuntoa asiasta. (aikaisemmissa liitteissa mukana)

Ruskon kunta on toimittanut vastineen Eduskunnan oikeusasiamiehelle Sipilin tekem&an kantelun
11.9.2020 (aikaisemmissa liitteissd mukana).

Sipildn esittdmat vditteet Ruskon kunnan virkamiehen sanomisista perustunevat hanen henkilkohtaisiin
olettamuksiin ja pitdvat sisallaan sisall6llisid virheellisyyksid/vaaringymmarryksia.

Mika Heinonen

Tekninen johtaja






